T J A EXPEDIENTE TIA/395/171/2018

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
' DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a trece de marzo de dos mil diecinueve,

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TJA/33S/171/2018, promovido
por SN, <013 actos del
SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL GOBIERNO
DEL ESTADO DE MORELOS y OTROS; y,

RESULTANDO:

1.- Por auto ‘de cinco de octubre de dos mil dieciocho, se

admitid a tramlte la demanda presentada por R

B - conta del SECRETARIO DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, SUBSECRETARIO DE

MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS DIRECTOR

GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DEL ESTADO DE

MORELOS, DELEGADO DE CUAUTLA DE LA SECRETARIA DE

MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR

GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANPORTE

DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR DE SUPERVISION OPERATIVA

DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE -

- MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE LA DELEGACION DE CUAUTLA DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE

MORELOS, DIRECTOR DE LA POLICIA DE TRANSITO EN EL MUNICIPIO

DE CUAUTLA, MORELOS, de quienes reclama la nulidad de; "A).- La

orden verbal o escrita de detencion y secuestro dé/ vehiculo de mi

exclusiva propiedad, que han girado™ las autoridades responsables, y

cuyas caracleristicas son las siguientes: MARCA: I VOPELO:

I O DE SERIE:
I . o070k I Con Ndmero de
Permiso _para prestar el Servicio Publico para circular SIN

PLACAS ENGOMADO Y TARJETA DE CIRCULACION.”  (sic); en

consecuencna, se ordend formar el expedlente respectivo y registrar en
el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro del término de
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diez dias produjeran contestacion a la demanda instaurada en sy contra,

con el apercibimiento de ley respectivo. En ese auto se negd Ia
suspension sol icitada.

2.- Una vez emplazados, por diversos autos de véintiséis Y
treinta y uno de octubre del dos mil dieciocho, se tuvo por presentados
: I - - cardcter de SECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, I
B :» su caricter de DIRECTOR GENERAL DEL TRANSPORTE
PUBLICO Y PRIVADO, , en su cardcter de
DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE [A SECRETARIA DE MOVILIDAD Y

TRANSPORTE, [ - - caracter de DIRECTOR DE

SUPERVISION OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE, | - s. coricter de DELEGADO DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE CON SEDE EN LA
CIUDAD DE CUAUTLA, MORELOS, dando contestacién en tiempo y
forma a la demanda interpuesta en sy contra, oponiendo causales de
- improcedencia, por cuanto -a las pruebas sefialadas se lgs dijo que
debian ofrecerlas en Ia etapa procesal oportuna; escritos con los gue se
ordend dar vista al promovente Para efecto de que manifestara Io que
su derecho correspondia. |

3.- Por auto de quince de noviembre de dos mil dieciocho, se
hizo constar que el actor fue Omiso a la vista ordenada en relacion con
la contestacién de ‘demanda formulada por las autoridades demandadas
SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, DIRECTOR GENERAL DEL TRANSPORTE PUBLICO Y
PRIVADO, DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARfA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE, DIRECTOR DE‘ SUPERVISION OPERATIVA
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE y DELEGADO DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE CON SEDE EN LA CIUDAD -
DE CUAUTLA, MORELQS, por lo que se precluyé su derecho para hacer
manifestacion aiguna.
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4.- Por auto de quince de noviembre de< dos mil dieciocho, se
tuvo por presentado a _ en su caracter de DIRECTOR
DE LA POLICIA VIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTLA, MORELOS,
dando contestacion en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su
contra, oponiendo causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas
sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en la etapa procesal oportuna;
escrito cdn el que se ordené dar vista al promovente para efecto de que
manifestara lo que su derecho correspondia. '

5.- Por auto de cinco de diciembre de dos mil dieciochb, se hizo
constar que el actor fue omiso a la vista ordenada en relacién con la
contestacién de demanda formulada por la autoridad demandada
DIRECTOR DE LA POLICIA VIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTLA,
MORELOS, por lo que se preciuyé su derecho para hacer manifestacion

- alguna.

6.~ Mediante auto de ocho de enero del dos mil diecinueve, se
hizo constar que fa parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipétesis que sefala el articulo 41 fraccién II de la Ley dé Justicia
. Administrativa vigente en el Estado de Morelos; en consecuencia, se
ordend abrir el juicio a prueba por el término de cinco dfas com(in para
las partes.

7.~ Por auto de veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, se
hizo constar que las partes no ofertaron prueba alguna dentro del
término concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su
derecho para hacerlo con posterioridad; en ese auto se sefiald fecha
para la audiencia.de ley.

8.- Es asi que el siete de febrero de dos mil diecinueve, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia ., de las . Ipartes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcion y que las documentales se
desahogaban 'por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
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en la que se hizo constar que las autoridades demandadas fos
formularon por escrito; no asf el actor, por lo que se |e declard precluido
su derecho para hacerlo; por tanto, se cerrd la instruccién que tiene por

efecto citar a las partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al
tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

L- Este Tribunal .de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de Ia Constitucién Politica del
‘Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccidn II inciso'a), 26 de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de [a Ley de Justicia ‘Administrativa del Estado
de 'Morelos; ordenamientos vigentes a partir del diecinueve de julio de
dos mil diecisiete. '

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer Ia

fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente
juicio.

Asi tenemos que, del contenido del escrito inicial de demanda y
de la causa de pedir, el acto reclamado por la parte actora se hizo
consistir en: |

- La orden verbal o escrita emitida por las autoridades
demandadas . SECRETARIO DE MOQVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, SUBSECRETARIO DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DEL ESTADO DE MORELOS,
DELEGADO DE CUAUTLA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE: DEL ESTADO DE MORELQOS y DIRECTOR GENERAL
JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANPORTE DEL
ESTADO DE MORELQS, de detener el vehiculo marca - modelo
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N con nimero de seric NN r(rero de
motor | nimero de permiso [ pare prestar e

Servicio Piblico para circular sin placas, engomado y tarjeta de.
circulacion y ejecutada por el DIRECTOR DE SUPERVISION OPERATIVA
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE LA DELEGACION DE-CUAUTLA DE
LA SECRETARIA DE' MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS y DIRECTOR DE . LA POLICIA DE “TRANSITO EN EL
MUNICIPIO DE CUAUTLA, MORELOS.

III.- No quedd acreditada en el sumario la existencia de la
orden verbal o escrita precisada en el considerando anterior, como
se explicard en parrafos posteriores.

IV.- Las autoridades demandadas SECRETARIQ DE MOVILIDAD
Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR GENERAL DEL
TRANSPORTE PUBLICO Y PRIVADO, DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE, DIRECTOR DE
SUPERVISION OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE y DELEGADO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE CON SEDE EN LA CIUDAD DE CUAUTLA, MORELOS, al
cOmparecer a juicio, hicieron valer la causal de improcedencia prevista
en la fraccion III del artfculo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, que estableces que el juicio ante este Tribunal es

improcedente contra -actos gue no afecten el interds juridico o legitimo
del demandante,

La autoridad demandada DIRECTOR DE LA POLICA VIAL DEL |
AYUNTAMIENT O DE CUAUTLA, MORELQS, al comparecer al juicio no
hizo valer causai de improcedencia alguna en términos del articulo 37 de
la Ley de Justicia Admtmstratlva del Estado de Morelos.

V.- El Gltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
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particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Este Organo jurisdiccional advierte que respecto del acto
impugnado consistente en la orden verbal o escrita emitida por las
autoridades demandadas SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE
DEL ESTADO DE MORELOS, SUBSECRETARIO DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECT! OR GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DEL ESTADO DE ‘MORELOQS,
DELEGADO DE .CUAUTLA DE |A SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS vy DIRECTOR GENERAL
JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, de detener el vehiculo marca [l modelo

B o nimero de seric] N, e de
motor |G nimero de permiso I para prestar el

Servicio P(blico para circular sin placas, engomado y tarjeta de
circulacién y ejecutada por el DIRECTOR DE SUPERVISION OPERATIVA
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO.DE
MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE LA DELEGACION DE CUAUTLA DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS 'y DIRECTOR DE LA POLICIA DE TRANSITO EN EL
- MUNICIPIO DE CUAUTLA, | MORELOS, se actualiza la causal de
improcedencia contenida en la fraccién XIV del articulo 37 de Ia Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el
juicio de nulidad es Improcedehte cuando de las constancias de autos se
desprende claramente gue el acto reclamado es inexistente.

En efecto, el actor narra en el apartado de hechos de su
demanda que; “...que tengo conocimiento que desde el diz 13 de
Septiembre de 2018, las autoridades responsables ejecutoras andar en
busquedsa de/ citado vehiculo de mi exclusiva propiedad, con el fin de

detenerlo, ya que segin ellos traen ordenes de las autoridades
g responsables Ofdenadbras para detenerlo y desposesionarme del citado
vehiculo...” (sic) (foja 05)



T J A EXPEDIENTE TJA/335/171/2018

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
~ DELESTADO DE MORELOS

| Al respecto las autoridades demandadas SECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR
GENERAL DEL TRANSPORTE PUBLICO Y PRIVADO, DIRECTOR GENERAL
'JURiDICO DE LA SECRETARIA ‘DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE,
DIRECTOR DE SUPERVISION OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE y DELEGADO DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE CON SEDE EN LA CIUDAD DE CUAUTLA,
MORELQOS, al momento de contestar la demanda al respecto refirieron
que; “..Se niega categoricamente que Jos suscritos hayamos girado
- orden verbal o escrita de detencion y secuestro del vehiculo que dice es
de su propiedad y el cusl es mearca - modelo - serie

_ motor (R (sic) (foja 34.)

La autoridad demandada DIRECTOR DE LA POLICIA VIAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUAUTLA, MORELQS, al momento‘ de comparecer
al juicio argument6 -que, "..esta autoridad Jl?més ha ordenado Iz

| detencion y secuestro def vebiculo en mencion...” (sic) (foja 44) |

En este contexto, en términos de lo dispuesto por el articulo 386
del Cédigo de Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos
en vigor, que refiere que las partes asumiran la carga de la prueba de
los hechos constitutivos de sus pretensiones, es decir que quien
afirma esté obligado a probar, en e presente caso correspondia a
los actores -en juicio-, demostrar primero, la existencia del acto

impugnado y después la ilegalidad del rismo; por lo que analizadas las
constancias que mtegran los autos se concluye que el actor no acreditd
la orden verbal o escrlta emitida por las autoridades demandadas de

detener el vehiculo marca B odcoc I, < nimero
de seric NN oireo de motor [N

nimero de permiso MMM para prestar el Servicio Plblico para
circular sin placas, engomado y tarjeta de circulacion.

 Pues de las documentales exhibidas por el enjuiciante
consistentes en copia certificada del permiso de servicio publico para

Circular sin placas-engomado-tarjeta de circulacién, otorgado por el
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DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTES DEL EST ADO DE
MORELOS, a nombre de_
. vigente del treinta de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil
diecisiete, copia certificada de la factura V1234,.‘ expedida por

I < favor de [
I oor la compra-venta de un camién marca [

modelo [Jlllas’ como copia certificada de ia péliza de seguros

expedida por ||l con nimero 00027, a nombre de|
I cocuncntales 2 las cuales se les otorga valor

probatorio de conformidad por lo previsto por los articulos 437, 490 y
491 del Cddigo Procesal Civil del Estado de Morelos de aplicacién
supletoria a la ley de la materia, que no son suficientes para acreditar la
existencia de la orden verbal o escrita emitida por las autoridades
demandadas SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, SUBSECRETARIO DE MOVILIDAD Y ‘
'TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELQOS, DIRECTOR GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DEL ESTADO DE MORELOS,
DELEGADO DE CUAUTLA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS y- DIRECTOR GENERAL
JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, de detener el vehiculo marca - modelo

_ con namero de serie_ nitmero de
motor _ nimero de permiso| | para prestar e

Servicio Plblico para circular sin placas, engomado y tarjeta de
circulacién y ejecutada por el DIRECTOR DE SUPERVISION OPERATIVA
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE LA DELEGACION DE CUAUTLA DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y _TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS y DIRECTOR DE LA POLICIA DE ‘TRANSITO EN EL
"MUNICIPIO DE CUAUTLA, MORELOS.

Pues (nicamente acreditan que el DIRECTOR GENERAL DE
TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTES DEL ESTADO DE MORELOS, otorgé al
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actor un permiso de servicio publico para circular 'sin placas-engomado-
tarjeta de circulacién vigente del treinta de enero al treinta y uno de

diciembre de dos mil diecisiete; que _
expidié factura V1234, en favor de [N
por la compra-ven{a de un camién r_narca.- modelo -y que
R la pdliza de seguros a
I Cocumentales que no son suficientes

para acreditar la existencia de la orden verbal o escrita emitida por
las autoridades demandadas SECRETARIO DE "MOVILIDAD Y
' TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS SUBSECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR
GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DEL ESTADO DE
MORELOS, DELEGADO DE CUAUTLA DE LA SECRETARIA DE
"MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS y DIRECTOR
GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANPORTE
' DEL ESTADO ‘DE MORELOS, de detener el vehiculo marca [

modelo I con nimero de seric [NNGNGE
nimero de motor [ nimero de permiso [ para

prestar el Servicio Pablico para circular sin p!acas, engomado vy tarjeta
de dirculacién y ejecutada por el DIRECTOR DE SUPERVISION
OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE LA DELEGACION DE
CUAUTLA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS y DIRECTOR DE LA POLICIA DE TRANSITO EN
EL MUNICIPIO DE CUAUTLA, MORELQOS.

Y como fue precisado en el resultando séptimo que antecede,
por auto de veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, se hizo constar

que [a parte actora no ofertd prueba alguna dentro del término
concedldo para tal efecto.

Por lo que este Tribunal concluye que la parte actora, nd
acredité con prueba fehaciente [a existericia de la orden verbal o escrita
impugnada no obstante que estaba obligada a ello, conforme a los
criterios de tesis abajo citados.
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ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO. En el juicio de amparo indirecto, la
parte quejosa tiene la carga procesal de ofrecer pruebas para demostrar
la violacidn de garantias individuales que alega, ya que, el que interpone
una demanda de amparo, esta:obligade a establecer, directamente o
mediante el informe de la autoridad responsable la existencia del acto
que impugna y a justificar, con pruebas, que dicho acto es
inconstitucional, aunque, incluso, las autoridades responsables no rindan
su informe justificado, caso en el cual, la ley establece la presuncién de
la existencia de los actos, arrojando en forma total la carga de la prueba

al peticionario de garantias, acerca de la inconstitucionalidad de los actos
impugnados.! '

ACTO RECLAMADO, PRUEBA DEL. Cuando la autoridad senalada
como responsable niegue en su informe justificado el acto que le
atribuye el quejoso, éste tiene la carga procesal de desvirtuar esa
negativa, y si no lo hace, resulta claro que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 74, fraccién IV, de la Ley de Amparo procede el
sobreseimiento,? '

En consecuencia, lo que  procede es sobreseer el juicio
respecto del acto consistente en la orden verbal‘o escrita emitida por
las autoridades demandadas SECRETARIO DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELQS, SUBSECREI‘A_RIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR
GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO Y PARTICULAR DEL ESTADO DE
MORELOS, DELEGADO DE CUAUTLA DE ‘LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO ,DE"MORELOS y DIRECTOR
GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANPORTE
DEL ESTADO DE MORELOS, de detener el vehiculo marca [l

modelo . con nimero de serie |
nimero de motor | rimero de permiso I -

prestér el Servicio Pablico para circular sin placas, engomado vy tarjeta
de circulacion y ejecutada por el DIRECTOR DE SUPERVISION
OPERATIVA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE LA DELEGACION DE
CUAUTLA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS y DIRECTOR DE LA POLICIA DE TRANSITO EN
EL MUNICIPIO DE CUAUTLA, MORELOS; en términos de lo previsto por
la fraccion II del articulo 38 de la ley de la materia, por actualizarse la

1 IUS Registra No. 210,769, Jurisprudencia, Materia(s): Comdn, Octava época,_Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Gaceta ded Semanario Judidal de la Federacidn, 80, Agosto de 1994,
Tesis: VI.20. J/308, Pégina: 77 .

% No. Registro: 276,868, Tesis aislada, Materia(s): Comdn, Sexta Epoca, Instancia: Cuarta Sala, Fuente:
Semanario Judicial de I3 Federacién, Quinta Parte, XIX, Tesis:, P4gina: 15
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causal de :mprocedenma prevnsta en la fraccién X1V del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Por (dltimo, al haberse actualizado la causal que dio como
consecuencia el sobreseimi.ehto del juicio, y al no haber entrado al
estudio del fondo del asunto en é! que se haya pronunciado la ilegalidad
del acto impugnado y como resultado dejarlo sin efectos, no es _dable
enfrar al estudio de las pretensiones hechas valer por el promovenfe, ya
que no es deber de este Tribunal ordenar se les restituya en el goce de
sus derechos, de conformidad con establecido en el articulo 89 de'la ley

“de la materia.

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve: '

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en’los términos precisados en el
considerando primero de la presente resolucién.

‘ SEGUNDO.- Se declara el sobreseimiento del juicio
promovido por ||, o -
del SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, SUBSECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELQS, DIRECTOR GENERAL DE TRANSPORTE PUBLICO
Y PARTICULAR DEL ESTADO DE MORELOS DELEGADO DE CUAUTLA DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS y DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANPORTE DEL EST. ADO DE MORELQOS, DIRECTOR DE
SUPERVISION OPERATIVA DE LA’ SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, JEFE DE SUPERVISION DE
LA DELEGACION DE C'UAUTLA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, DIRECTOR DE LA POLICIA
DE TRANSITO EN FEL MUNICIPIO DE CUAUTLA, MORELQCS, al
attua!izarse la ‘hipdtesis prevista en la fraccién II del articulo 38 de Ia

11
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Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; de conformidad.

con los argumentos expuestos en el considerando quinto del presente
fallo.

- TERCERO.- En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado .
de Morelos, Magistrado Presidente Licenciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala FEspecializada en -
- Responsabilidades Administrativas;f Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de Instruccién; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccidn; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este asunto; y
Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades ‘Administrativas;
ante - la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, - Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

M. EN D. MARTIN JASR0 DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DEN[NSTRUCCION
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

LICENCIADQ GUILLERMO ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNBABALA DE INSTRUCCION

’ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SAb4 DE INSTRUCCION

NOTA: Estas firmas corresponden a esoiucidn eritida por este Tribunal de Ju
Estado de Morelos, en el expedienté nlimero TIAf325/171/2018, promovido por

contra actos del SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPO
ESTADO DE MORELOS y OTROS; mis
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